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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении
         г. Сургут                                                                              22 апреля 2026 г.                                                                   
   
         Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 15 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Ачкасова Е.В., находящийся по адресу: ХМАО-Югра, г. Сургут, ул. Гагарина, д.9, каб. 303, 
         рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении Фозилова Максада Муродовича, ... 
У С Т А Н О В И Л 
 
согласно протоколу об административном правонарушении № 86 ХМ 689464 от 25.11.2025, Фозилов М.М. 25.11.2025 в 00 час. 10 мин. на автодороге Индустриальная, д. 2/1 г. Нижневартовск ХМАО – Югры, в нарушение п.1 ОП ПДД РФ, управлял транспортным средством ... ..., не зарегистрированным в установленном порядке повторно в течении года, в результате чего совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1.1 ст. 12.1 КоАП РФ - повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.1 КоАП РФ (управление транспортным средством, не зарегистрированным в установленном порядке).
При рассмотрении дела об административном правонарушении привлекаемый, будучи извещенным надлежащим образом о времени и месте судебного разбирательства, не присутствовал, о причинах неявки не уведомил, ходатайство об отложении судебного заседания не заявлял. При таких обстоятельствах и на основании ст.25.1 КоАП РФ, судья полагает возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, по имеющимся доказательствам.

В подтверждение вины Фозилова М.М. в совершении вышеуказанного правонарушения представлены: протокол об административном правонарушении № 86 ХМ 689464 от 25.11.2025, рапорт инспектора ДПС взвода 2 ДПС ГИБДД УМВД России от 25.11.2025, объяснения Фозилова М.М., копия постановления по делу об административном правонарушении от 18.10.2025, видеозапись, копия договора купли-продажи ТС от 20.11.2025, карточка учета ТС. 
Вместе с тем, имеются основания для прекращения дела. 
Как следует из материалов дела Фозилов М.М. 25.11.2025 в 00 час. 10 мин. на автодороге Индустриальная, д. 2/1 г. Нижневартовск ХМАО – Югры, в нарушение п.1 ОП ПДД РФ, управлял транспортным средством ..., не зарегистрированным в установленном порядке повторно в течении года, в результате чего совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1.1 ст. 12.1 КоАП РФ. Следовательно, датой совершения административного правонарушения, предусмотренного частью 1.1 статьи 12.1 КоАП РФ, является 25.11.2025.
Фозилов М.М. 25.11.2025 обратился с ходатайством о рассмотрении дела по месту жительства, 04.12.2025 ходатайство было удовлетворено, материалы дела об административном правонарушении поступили в суд 13.01.2026. 
В соответствии с. ч.5 ст.4.5 КоАП РФ в случае удовлетворения ходатайства лица, в отношении которого  ведется производство по делу об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту жительства данного лица срок давности привлечения к административной ответственности приостанавливается с момента удовлетворения ходатайства до момента поступления материалов дела судье, в орган, должностному лицу, уполномоченным рассматривать дело по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Из содержания части 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях следует, что срок давности привлечения к административной ответственности за административное правонарушение, предусмотренное частью 2 статьи 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, составляет девяносто календарных дней со дня его совершения.
В данном случае, срок давности привлечения к административной ответственности истек.
В силу п. 6 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению, при истечении сроков давности привлечения к административной ответственности.
Как следует из части 1 статьи 28.9 КоАП РФ, при наличии хотя бы одного из обстоятельств, перечисленных в статье 24.5 КоАП РФ, орган, должностное лицо, в производстве которого находится дело об административном правонарушении, выносят постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении с соблюдением требований, предусмотренных статьей 29.10 КоАП РФ.
При установленных данных, мировой судья выносит постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 4.5, 24.5, 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья  
 
ПОСТАНОВИЛ:
производство по делу об административном правонарушении в отношении Фозилова Максада Муродовича по ч. 1.1 ст. 12.1 КоАП РФ прекратить на основании пункта 6 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ (истечение сроков давности привлечения к административной ответственности).
          Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в Сургутский городской суд в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления. 
 
         Мировой судья                                                                        Е.В. Ачкасова
